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M- Cauvet fait a la Societe la communication suivante :

:i

NOTE SUR LA VRILLE DES AAU'liuDliES, par H, D. CACVIiT.

Au nmis dc juillet 1862, i^I. Ch. Des Monlins disalt fl) : « La science veul

« auionrd'hni qu'o!) appelle k-s choses par Iciir nom, ct qn'on iic confunde

.. pas line partition do l'a\e(Prillicii\) on un bourgeon axillairc (Lcsiiboiidois),

» le pins souvonl slcriie, maifi parfuis fcrlile ...., etc. » M. Des _"\ronIiiis vou-

lait ainsi designer la vrille des Amp(:'lid6es ; mais, hion qu'il desire appclcr les

choses par leur nom, on volt qn'il n'estpas fixesurla nature dc I'orgauedont

il parle.

Jusque dans ces derniers temps, on avail consitl6r6 la vrille des Ampelidecs

coiiiine uii axe rejcl(5 hteiaicment par un rameau ma I'aisselle de la feuille

opposee a cetle vrille. Cclte opinion, emise par Auguste de Saint-Ililaire cl

M. Ra'j:er, a 6t6 adoplec par Tuipin, Adrien de Jussieu el la majoriti'; des

bolanistes. Mais on a reuiarqu6que tonics lesfeuilles d'une m6mebranche de

Vigne sont ins6i(!!es surle memeplan et disiiques, au lieu de se croiser suc-

cessivenieni. Ues Ions il etait diflicile d'admetti'e rusnrpatiou cojnnie d^mon-

tree. M. Al. Braun (2) a cherch6 Texplicalion dc celte anomalie, et voici celle

qn'il propose : les feuilles Oi)posees anx vtilles portent un sen! bourgeon h

leur aisselle.landis que les autres en portent deux ; les pousscs axillaircs sont

de deux sortes : les uties primaires on principalcs;, solitaires a TaisscUe des

feuilles dans les nceuds depourvns de vrille. ou qui coniinuenl la direction du

rameau lorsque la vrille existe; les autres, SGcondaires on accessoires, qui,

dans les nceuds pourvus dc vrille, naissenl a I'aisselle des feuilles entre la feuille

ct la pousse principale. M. Braun aflirme que le plan qui passe par les feuilles

des pousses secondoiros, croise le plan des feuilles de la tige, inndis que les

feuilles des pousses principalcs et celles de I'axe qui porte ces pousses, sont

situees dans le mfime plan.

,
M. Prillicux u^fail observer, conlralreiuent \ M. Braun, que dans la Vigne

le bourgeon primordial a ses fcLiillesdisposi^es en croix par rapport li cellesde

Taxe. Cetle disposition des feuilles est lellemcnl generale, que Ton peut la

cuiisiderer commeunc loi. Mais toutes les lois out leurs exceptions ; cliez cer-

tains Trifoliuyn, par exemple, la premiiire feuille de cliaque bourgeon est

sitnee dans le niemc plan que la feuille-mere de ce bourgeon. Ce fail m'a etc

signale par M. Wydler avecun certain nombre d'auires; il se ponvait que la

Vigne fut dans le memecas. J'ai vaiiienient cherch6 dans les Vilis et les

Cissus le bourgeon primordial de M. Braun; le premier bourgeon qui se

devcJoppe m'a toujours pr^senle ses feuilles cioisarit celles de Taxe. M. Prd-

(1) Aclts de la Soc. Linn, de Bordeaux, t. XXIV, p. HI.
(2) Cjle par H. Priliieux {Bull. Soc. bot. do France, t. III, p. 649-650).
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liciix, se bcMtnt auv cetic tli-iposilion nonuale (In bourgeon, rejetle la ih^'orie

des usurpations et pense que l.i vrille rusulte d'uuc parlition de I'axe.

M. Lesliboii(ioi.s (1) ne croit pas au dedoubieinerit et donne uae autre ori-

giiie 5rorgane liligicux. 11 repousse la tiieoriede M. Roeper par cette raison

que Ton li'ouve presquetoiijours deux bourgeons a Taisselie des feuiiles. L'opi-

nion de M. Prillieux lui semblepluslogique, mais il nesauraitl'adineitre, car

il est dilficile de nioiitrer quels soot les points correspond ants sur des or-

ganes aussi conlournes. Ses recherclies lui demoiitrent que la vrille est un
bourgfon, et il se demande quelle est I'origine de ce bourgeon. Apres avoir

6mis un ccrlain nonihre de suppositions successivement reponss6es, I'auteur

en arrive a penser .. que la vrille est un denxienie bourgeon issu dc la fcaille

» inferieure, superpose au bourgeon ordinaire, mais considc-rableincnt ^deve

«au-dessusde lui, et ne faisant Eruption que vis-Ji-vis de la feuille sup6-

» rieure. » M. Lestiboudois n'ose pas affirmer la realite de cetle derniere snppo-
silion, mais il constate que vrilles et bourgeons ont unc composition aiiatomique
identique, el que ces deux orgnnes dc forme si differcntc sont de nienie ]ia-

lure. Si la vrille etait un organc dejete, on nc renconlrenilt plus de bourgeon
dans I'aisseile de la feuille qui lui correspond. An moins, dil-il, devrait-on en
rencontrer davantagc dans I'aisseile de la feullle privee dc vrille; il n'en est

absolumcnt rien.

Jc ne sais si M. Lesiiboudois a regarde avcc attention a I'aisseile de ces

dernieres feullles, on si je me suis trompe. Kn tout cas, voici ce que j'ai

observe : a raisseile d'une leuille pourvue de vrille on trouve a peu pr&s
toujours, memesur les ires-jeunes rameaux, ua premier bourgeon dont les

feuillcs croiscnt celles de I'axe, et qui porte un deuxieme bourgeon silue tout
h fait a sa base. Ces deux bourgeons presenient exactement la disposition indi-

qu^e par H. Prillieux. A I'aisseile des feuilles depourvucs de vrille, surfout

quand on examine les plus iuferieures, se montrent quelqnefois, rarement il

est vrai, trois bourgeons. L'uu d'cux, le i>lus grand, a ses feuilles en croix avec
celles de I'axe

; les feuilles des deux autres sont parallelcs et situees dans le plan

de celles de I'axe. Si I'ou fait la section au tiers snperieur du bourgeon axil-'

laire, on ne remarque le plus souvcnt que la disposition inherente au premier
bourgeon : c'cst a peine si le sommet de Tun des deux autres est apparent.

A mesure que I'on descend, le bourgeon primordial dispnrait de plus en pins,

tandisqiielesbourgeonssecondairessevoientplnsdistincteinent. Enfin il arrive

un moment ou les deux Readies iuferieures du bourgeon primordial se mon-
trent seules, environnant deux bourgeons a feuilles parallelcsa celles de I'axc.

Quant a I'axe du bourgeon primordial, il est i peine visible et place entre les

bourgeons secondaires et la lige.

II se pent bien que j'aie mal vu, que je me sois tromp6; les sections dc cc

(i) Bull. Soc. hoi. de France, t. IV, p. 809.
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genre soiit difliciles, car Ics foiiillcs sc dissocieiU facilemeiit dans urie iiiince

coupe; c'fst la trailieuis un fait que I'on peut verifier. Les bourgeons secon-
(laires que I'on trouve ici n'ouL pas la nicine origine que ceux de VAristo-
lochia Sqiho signales par M. Lestiboudois et qui sont tons axillaircs. VA.
Clctnatitis, an conlraire, nous oITre un exeniple identique : a I'aisseilc dc la'

leiiilie-nieii' on observe suuvenL deux ranieaux, dout I'un, plus petit, est n6 ^

raibsclle d'unc 6cai!le infcrieure du plus grand ; cliacun de ces rameaux porte
un bourgeou siluu entre tiii el !a feuille-niere. De ces bourgeons ou rameaux,
un seul est verilablenient primordial, c'est le plus grand; deux sont secon-
daires, le petit rameau ct I'un d.!s bourgeons; le denxieme bourgeon est de
Iroisieinc generation : 11 est ne a la base du petit rameau. Si Ton examine la

disposition foli.iire de ces peiils axes, on voit que ies fcuilles du premier ct du
qnatrieme croisenl celles de ia tige, tandis que celles du deuxieinc el dn iroi-

sieme sont siluees dans le nu^me plan (|ue la feuille-mere. M. Priliieux a

signale !a nienie chose dans la Vigne a propos des bourgeons dlls stlpu-
i(iires\\\ est etonnant que son esprit tres-judicieux n'eu ait pase[(5 frappe, et

qu'il n'ait pas dL-termine la nature du nocud qui porte ces bourgeons anui-
niaux. Unc branche d'un an, que j'ai sous les yeux, pr^scnte un exenipic de
CO genre

: le ufeud d'ou naissent les rameaux stipulaires est depourvu de
vrille; en onire, Ies feuilies de ces rameaux sont sltuees dans le memeplan
que ccUes de I'axe. Si Ton rapproclie robservatioii acliielle de celle que je fai-

sais tout a I'heure, on verra que le d(5vcloppcmont de ces bourgeons stipu-
laires est en parfaile concordance avec le nombre de bourgeons de deuxieme
generation places a raissclle des fcuilles dans Ies niruds depourvus de vrille.

Ainsi y\. Lestiboudols n'esl pas aulorlse par le nombre des bourgeons a

rejoter lanaluro axile dela vriiie. Quant a sou opinion que la vrille est un
bourgeon, 11 faudrail d^inontrer que ia premiere feuille de cet organe est I'eel-

lemont en croix avcccclles de la iii;e. C'cst, en effet, ce que M. Lesliboudois

s'efForce de faire; mais lorsque la foliole de la vrille se developpe eu uue
vraie feuille, elle est exacltmenL parallele a celles de I'axe. Lorsque la vrille

se irausfoi nie en un liuneau veiilable, ses feuilles sont encore parallels a celles

de I'axe. 1! est bieu rare, que la vrille se monire sur les rameaux ordinaires

«vant le lr;)isieme ou le quatrieuic nojud ; elle sc nionlre, au coiilraire, des le

i'lemior na'ud, lorsque la vrille se chnnge en rameau. Dans un exemple de
cc genre que j'ai sous les yeux, on voit que la premiere vrille de ce rameau
est iulerieure, c'est-a-dlre lourm5c vers i'axe usurpateur. Je ne vols pas trop,

dans I'hypothese de U. Lesliboudois, quelle serait I'origine de celte vrille, a
quelle feuille, a quel uceud elle appartiendrait. Si la vrille resultait du deve-
ioppement d'un bourgeon, pourqnoi ce bourgeon, devenu un rameau, se

couiporlerait-il aulremeut que ses cong^ueros, ponrquol aurait-'I une vrille

di-s sou premier na'nd?

J'ai decouvert cetlc aimee une anomalic fort curiuuse, qui n'a pas encore
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«16 sigiialee, cl qui senibie veiiir cii aide a la tlif5one dc M. Lcsliboiidois ; la

void : sur un ncpiul depounu de vrillc oppositifoliee on trouvc iiiic vrille

iiiserce a raisselie de ia feuillc, ciHre I'axe et le rameau primordiai ; celte

vrille est soudee a I'axe dans I'etendue d'un centimelre environ, et In soiidure

esttres-visiblc. Apparticnt-elle reelleinent an nceud d'ou elleparait emcrgor?
On pout repondrc non, sans crainte. Ea elTet, ies dcnx nccuds precedenis

soiit cirriferes; des deux nfciids siipL-ricurs, I'un esl d^poiirvn de vrille,

I'aiUre, plus elcve, en est pourvu. Or, sur Ic Vitisvinifera, I'ordre regulicr

est celui-ci : deux nccuds vrilles, un sans vi'ille, deux no-uds vriiles, un sans

vrille, etc.

Uans nion cxompie, au-dessus du nceud sup^ricur ponrvu de vrille, I'ordre

regulicr se reiablit, c'est -ii-dlre quo le noeud suivant n'a pas de vrilie, Ics deux
autres en onl, etc Jusqirici rien nc parait coiUraire a I'opinion dc 31. Lesli-

boudois. Mais I'on se nppoile que ce savant etaic sa tlieorie sur le nonibrc
d<'s biiurgcons

; or id, a la base du rameau priniordia!, on irouve un bour-
geon sccotfdaire. Nous avons deiiioiUre, d*autrc part, que la vrille ne peut
etrcun bourgeon modifie: comnient done expliqrier ranonialic actudle? il

n'est pas un obsorvateur qui, examiuant iin certain nouibre de rameaux de

Vigne, n'ait irouvc frequcriiinent des uteuds pourvus d'une vrille el dc deux
ftuiUcs, el n'ail considere celte anonialie coninie le, rOsuItat de I'avortcnient

d'un in^iiiballe. Ici la uienie cliose s'est produiie, inais soulenient d'nn cote

du nierithaite, I'autre cute s'elant devdoppe regulieremcnt.

Jc nc crois pas devoir suivre M. Lcsliboudois dans ses recherches sur I'ori-

ginc el le nouibrc des faisceaux de la tige; il sufiit d'.jbseiu-r leur disposition

au voisinagc des nccuds et la siruciurc dc ces noeuds. Inuiiediaiement au-

dessous de I'^corce on votl Ies faisceaux se continner d'un meriihalle a

I'autre sur ies deux faces dc la lige. Loin dc s'lnHediir a droite ct a gauclic

dc la vrille pour I'enibrasser conime un ramcan ordinaire, ceux qui arrivent

au-dessous de cet organe s'elevent sur !ni et en constituent la i>oriion ligneuse

inferieure. Les faisceaux latcraux de la vrille semblent rfeultcr d'une nuilliplica-

tion des faisceaux inferieurs, tandisque, en reallle, ils emcrgenl au-dessous de
ces derniers. Les faisceaux dela face superieure ne se coniinuent I'as avec ceux
du inerilhallesuivanl; ilsscjnxrapo^ent a ces derniers dans Tangle de reunion
de la vrillc et de la pseudo-lige. Si Ton enleve des cauclios succcssives jnsqu'ii

ce qu'on ail altdnl le centre de la vriile ct de I'axe apparent, on voil d'alxird

qu'unc partic des faisceaux inferieurs s'incurve aulour de la vrille pour for-

mer la portion supericurc de son etui niedullairc. Ces faisceaux diminuenl d'ini-

porlance a mesure que I'on punetre pUis profoiuU-nienl, et enfin ils disparais-

.
sent. La mocllc dc la vrille est des lor/en comnmnication inniiedialc avecio
lissu cdlulairc biandialrc qui occupe la partie cenlrale du nceud. Ce tissu spe-
cial ci.nslilue la separation des uierilballcs superimsfo. Dansle;* rauieanx trcs-

jvaiHW, le tissu separatcurse nionire conime unc sorle dc barrc iransvcrsale
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plus ciairc au uiiliou clu tissu vert ciivironiianl ; innis Ics cellules n'en sont pas

tfilienicnt dcformeos que I'on lie puisse y suivre la disposition des series arli-

culaires iiiferieuies. Si Ton fiiit uiie coupe longitudinale paj-sant a la fois par

les deux nieritliallcs, la vrjlle el la fciiille opposee, void cc que Ton observe:

les series cellulaires du inehihalle inferieur se coniinucnt en paitie dans ia

vrille, en pariie dans le nierilhalle snjieiicur. Un peu au-dehsous de la vrille

elless'incurvent vers cet organe, de telle s-ortc que, non-sciileinent toutes les

series plac^es au dessous, inais un certain nonibre d'autres plus rapprochees

du centre de la moelie, se dirigentvers la vrille ct y p^netrenl. Dans les noeuds

(les Vitis il semble, eu raisoii de la disposition des series cellulaires, que !a

theorie de M. Prillicux est justifi^e par la structure analoniique. Il n'en est

pas de meme dans la vrille : on y voit toutes les series cellulaires se diiiger

vers la division npposec h la Teuillc. Une vrille scrait done constiliiee par une

suite d'axcs qui se superposont, le ranieau ne a I'aisselle de la jeune ftfuille

usurpaut la place de son g^neralour. Si, comnic on Fadniel gcin^ralcnicut, la

vrille est une indoresconce modifi^e, cctle inilorescencc est done unsynipode.

En outre, la loi qui preside a la disposiUon des fouilles de la tige se relrouvc

dans la vrille : celle-ci est done uue cyme helicoidc rcduilc a ses pedoncules.

Puisquc la mjIIc et la tigc presenlcnt la memeorganisation, ce qui est vrai
'

pour Tune est applicable a I'autre : la lige des Anipelidees est dune un

sympode.

Un fait rest6, je crois, inapcrgu jusqu'a present vient a I'appui de cette

vpinion. Sur le Vilis vinifera et sur le Cisms quinquefolia, de menie que

sur leurs vrilles, les stipules occupent une position diff^reute, selon que le

nceud qui les porta est pourvu ou depourvu de vrille. Quand cet organe

existe, les stipules einbrassent exactement la lige, depuis la base de la feuiile

jusqu'h celle de la vrille qui restc libre de toute eiivcioppe. Si le noeud est

d(5pourvu de vrilie, les stipules ne recouvrcnt guerc que les deux tiers de la

lige, el seinblent surtont destinies a proi6gcr le jeune bourgeon place h I'ais-

selle de la feuiilc. (^est cc que Ton peut voir aisernenl sur les jeunes ranieaux

des Cissus. Dans la Vigue, leur liinbe est rnoins developpe, nials la ligne de

leur insertion se continue de la feuille an sillon, qui resullc de reniergence de

ia vrille. Le mt^rithallft sup<5rieur seud)k' ainsi cudiassfi cntre la feuille ct la

vrille, comme on I'oljserve dans les Corydallis lulea, /'/v/tolacca decan-

dra,etc. On peut inferer de cette disposition que reutrc-nceud situ6 au-dessus

d'nue vriJIc est un rameau qui a piis la place de I'axc, si Ton compare la

disposiiiou relative des stipules dans les noeuds pourvns ou dcpourvus de

vrille. ^

M. I'rillicux peusc que la vrille resulle d'une partition de Taxe. U se base sur

I examen orgauogeniquc d'un jeune rameau pour afiirmer que jamais la vrille ne

pr6cfede ce ({ue Ton a appelii ua rameau usurpateur. Je regretle que cet habile

obscrvaleur u'ait pas cru devoir etayer sun opinion sur I elude auatomiqutJ
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deb inauiolons qtt'il dcssiuo. Les figures qu'il cii duiiiie lie me semblent pas

conliimcr sj llieoric. Jiistiu'ii present je doute fort dc la verite d'unc telle

liyi>ollu-se, car ce n'est (jifuiie liypotliese quoi qu'on en disc. li nc in'a jamais

did possible dc voir que la axes peuvciit se dedoubler uormakMUCtit ; parloiU

oil j'ai \oulu elutlier celle pr^lciidue loi, elle nru seiuble en d^faut. Je ne

connais nuhve de partition reguiiere (?) que dans les Lycopodiacijes et quel-

ques Algiies. II est vrai que jc n'ai pas encore examine avec soin toutes los

plautesqui ont etc prises coninic exeinples de partition, maisj'on ai vu un

asscz grand nonibre, et, jiis(iu'a prenve mal6rielle du contraire, jenie refuse

a adniettrc la geneialiHaiion d'un plienomene a mou avis compl^lenienl anor-

nial. Les figures 2-3 du in6uioire de M. Prillieux pourraient tout aussi bieii

prouvcr la verite dc I'liypothese de M. Lestiboudois. II est une chose qui

m'etonne dans ces figures, c'est rabsence totale de la ligne d'insertion des

stipillcs, que I'on a sans doute cnlevees; au moins devrait-on y trouverles

inanielcns qui doivcnt lour donner iiaissance. Les stipules la(6rales, comme

dansIaVigne.se di^veloppcntsouvent en niOiiie temps que les fenilles(TillouI),

et qiu'lqucfois mCiue avuit [Galcfja officinalis). C'est ce que Ton voit tres-

hieu dans !es exccllcntcs figures que M. Trecul a ajoutees a son Milmoire sur

la formation des feuilles [Ann. sc. nat. Bot. 3* serie, t, XX). Ces organes

sciaiont-ils posterienrs aux feuilles dans leur Evolution? Cola se peut bien,

quuique ces dernieres soient rclative[nent bcaucoup moins deveioppees a I'cx-

treniile des rameanx. J'ai vainemenl cliorche a controler ces figures; la pr6-
r

sence des stipules plus grantles que les feuilles, le defaut dlnslmnients con-

veiiables, peut-etre aussi un pcu de maladressse, ui'out empecho de rcussir.

Si j'eusse etc plus beureux, j'eusse cssaye de praliquer une section iougitudi-

uale sur les manieloiis obtenus, et, commela sans doute est la clef de reiiigme,

la verity se fut montree a mes yeux. M. Prillieux est plus habile; qu'il essaie

ce que j'ai tenle; s'il a raison, je serai le premier a le reconnaitre.

M. Prillieux rappelle, en faveur de sa theorie, la ressemblaiice qui exisle

entre la vrilie et I'axe. Geci peut tout aussi bien s'appliquer a riiypothese de

M. Al. Braun, et d^montre uniquemeiit que la vriile, organe axile, est sou-

mise aux memes loisque I'axe lui-mGme. Mais la ressemblance cesse (juand,

au lieu de comparer I'ordre foliaire, on met en regard les nceuds successifs

d'une vriile et de I'axe qui la porte. A chaque noeud de la vriile cxiste un

rameau opposilifolie, tandis que sur la pseudo-tige le premier nccnd est souvent

depourvu de vriile (rameau opposilifolie). M. Prillieux pensc que la transfor-

mation de la vrilie en axe feuiII(S est une preuvo fividente de partition. Cetie

anomalie, que Ton pourrait consid6rer comme la pclorie d'un organe axile

ordinairement monstrucnx, prouve seulemcni qiic la vriile est bien un axe

modilie. C'est surtout, au contraire, dans le cas oCi cotte transformation

s'opcre, que la difference entre la vrille-rameau (axe reel) cl la pseudo-tige

devient manifeste. J'ai eu sous les jeux, rauuee denuere, un certain uoiubrc
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(Ic brandies dc Viguc prescntant ccttc anomalic, et voici cc qm; j'ai nolo sor

trois d'eiilre elles :

1- Le premier u(Eud de la pscudo-ligc n'a pas dc vrille, il en cxisle une aus
dcu\ noeuds suivants; chacun des trois premiers noeuds de ia viillc-raoieau

porte unc vriilc; - . .

2" Sur la pscudo-tige, les nceuds 1, 3, 4 out une vrille, les uteuds 2, 5
n'en ont pas ; sur la vrille-rameau, les quaire premiers noeuds soni pourvus
dc vrille

;

/

.

3" Sur ia pseudo-lige, les noeuds 1, 3 n'out pas dc vrille, les n<jeuds 2, fx eu

orit; sur la Trilie-ramcau, Ic premier na;ud est fructifere, les noeuds 2, h, 5
sont vrill^s, Ic uoeud 3 est sans vrille.

H ressori dc ces exempics que les noeuds, sur la vrille-rameau ct la pscudo-

lige, n'ont pas ia niCine composition. Si ia vrille resultait du dodoublemcnt

de I'axe, les noeuds correspondaiits devraientclre identiqnes sur les deux par-!

lies dc cet axe. J'ai observe uu assez grand nombrc de d(5doublemenls reels

ou faux, et la differeucc cnlre ces deux sories de parties m'a toujours serabie

assez facile a etablir. Dans un dedoublement reel, les deux rameaux produils

out leurs feuilies disposees de la mcmcmaniere ; leurs nreuds presenlenl la

mfime composition. J)ans un dedoublement faux, les feuilies dc Tun des

rameaux sont en croix par rapport a ccUes dcl'aulrc; Icurs noeuds sont dis-

semblables. Si les fenillcs sont semblablcnicnt plac(5es, il est aisc de voirtiue

le pr6tendu dedoublement rcsulle dc la soudure de deux rameaux de deuxicme

generation, ou de I'un de ces rameaux avec I'axc.

Ainsi la vrille ne resuUe pas d'une partition de I'axe, ct la Ibeoric dc
M. Roeper semble ecbapper au uaufrage en s*appuyant sur les preuvcs

suivantes : ,...,..,
r

1" La structure anatomiquc des nu^uds cirrifercs des Vitis ct des Cissus

ct des vrilles elles-menies

;

.

2" La disposition des stipules, variable selon la presence ou i'abseucc dc ia

vrille;
r

3"' La dtScurrence de la ligne d'insertion de ces stipules just|u'a la base de

la vrille ct la maniere dont le m6ritballe sup6ricur semble emei-ger du milieu

de ces lignes

;

U"* La difference qui cxislc catrc unc vrille transfornn5e en rameau et la

pseudo-lrgc qui iwrte celle vrille;

5'' Le peu de vraisemblance dc la tlieoric du dedoublement ct aussi dc cclle.

qui veut faire de la vrille un bourgeon axillairc modific.

Mais les faits que je vlcns dc rappeler en faveur de la ihcorie dc M. Keeper

ii'expliquent pas pourquoi les feuilies de la pseudo-tige sont distiques, au lieu

dese cruiser alternalivement. C'cst Tobjcction principalede M. Prillieux, qu6
nous retrouvons' toujours, parce qu'clle a une vaieur considerable.

J'ai 6labli, au debut de celle note, que les feuilies des noeuds depourvus de
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vrille, SUrtout Ips feuilles inferieures, portent Irois bourgeons a leiir aisselle :

un primordial, deux secondaires. A I'aisselle dos feuilles oppOS^^s <) title vrille

oil tl'obsefve qu'un seiit bourgeon socondaire. II est Vrai que, darts un Certain

dOmbre de cas, la fcuille du premier nceud vrill6 situe au-dessus d'un nceud

sans vrille ne presente pas de bourgeon axillaire apparent. Mais cette dispo-

sition n'est pas constaiitc, et Ton pent supposcr que Ic bourgeon a avorte.

D'apres les figures 2, 3 de !a uole dc M. Prillicux, 11 existe toujours un bour-

geon a Taisselle des feuilles des Ic premier developpenient. Ce bourgeon, que

j'ai examine sur des sujets tres-jeunes, est toujours de premiere generation,

et il portc h sa base un deuxieme bourgeon tres-petit. Si ce deuxi^me bour-

geon se d^veloppait, le premier restant rudimenlaire, on observerait une

sorte de dichotomie, et Ton pourrait croire !i une partition. Mais ce d6velop-

pement ne s'eiTectue que dans des cas tr^s-rares, lorsque, par exemple, on

taille les rameaux an-dessus des grappes. Or, si Ton r6flecliit k ceci, que d'ha-

bilnde deux bourgeons secondaires, et non un seul, se montrent & la base du

boui^eoh primordial, et que cette disposition se voit a I'aisselle des feuilles

alTerentes aux noeuds sans vrille, on pent admeltre qUe, dans toUs Igs cas od

se produit une vrille, deux bourgeons secondaires naissent figalement ^ I'ais-

selle des^callles inferieures du boUfgeon primordial. Ces deux IjOufgeons ont

une imporiance considerable; ils sonl appel^S dans I'ordre regulicr h conti-

nucr la vegetation, mais h des ^poques differentes. L'un d'eux, veritable

pt-ompt bourgeon, se developpe immediateiflent etusnrpe la place de I'axe flori-

ferc; I'autre est un bourgeon dormant donl Evolution ne se fera que I'annee

snivaiile. te bourgeon primordial, afTarae par le premier, devient un rameau

grcle. L'ase dejete ne tronve plus assez de uourriture et avorte en partic : 11 ne

porte plus que des pedonculcs steriles, exceple a la base de la brancbe.oii une
seve plus abondante permet le developperaeut simuitaue des deux axes : l'un

florifere, Taulre usurpateur.

Si i'liji)olliesC que je propose est adopt^e, elle expliquera comment il se

fait que I'ordre distique des feuilles n'est pas inlerrompu, et pourquoi la suc-

•essiou des rameaux usurpatcurs superposes se pr6sente avec toutes Ids appa-

rcnces d'ttn axe veritable.

M. Cordier, vice-president, donne leclafe de ta lettre suivante,

qu'il a adressee a M. Manceau, secretaire goneral de la Societe

d*agriciiUure, sciences ct arts de la Sarthe I

c ^

LETTRE DE M. COBDIEHA M. MAMGEAU.

Monsieur,
l^aria, 21 juiUet 1864.

M. le president de la Societe bolaniqu* de France a reutoy^ a moti cxamen


